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В условиях, когда в исторической науке назрела настоятельная 
необходимость преодолеть узкие, догматические рамки, которые сдер¬ 
живают ее развитие, все более важшм становится непредвзятое проч¬ 
тение ленинских работ. Особенно тех иэ них, которые посвящет но¬ 
вой экономической политике, т.к. ушкальшй опыт формирования и 
эволюции нэпа, составной частью которой является создание адѳкван- 
тного формам собственности хозяйственного механизма, обеспечиваю» 
щѳго быстрый прогресс экономики, повышвшя уровня пани ходей, вы¬ 
зывает огромный научный и практический интерес. 

В данных ыетоджеских рекомендациях, разумеется, не ставится 
задача во всем объеме и по всем направлениям проанализировать раз¬ 
витие ленинского взгляда на те или иные проблемы нэпа. В ценре их 
внимания - некоторые вопросы связанные с общей оценкой Лѳышшм 
нэпа, а также вопросов осуществления нэпа в промощенной сфере 
экономики. 

I. В ходе излолиния темы учителю прежде всего необходимо вместе 
с учащимися проанализировать причины перехода к нэпу. 

В начале марта І9ЙІ г. на X съезде партии в отчете о политиче¬ 
ской деятельности ЦК РКП/б/ Ленин обратил внимание слушателей на 
го, что в отношениях "победившего пролетариата к мелким хозяевам, 
когда пролетарская революция развертывается в стране, где пролета¬ 
риат в меньшинстве, где большие во мелкобуржуазное "есть такие 
трудные проблемы, есть такие задачи, которые ш еще не решили"*. 
Пролетариат в такой стране, как считал Ленин, руководит переходом 
"этих мелких хозяев к обобществленному, коллективному, общинному 
труду". Переход же этот пролетариат может обеспечить при наличии 
сильной крупной промышленности. Однако ее не было, но зато был 
"мелкий земледелец, мелкий хозяин, мелкий производитель, работаю¬ 
щий на товарный оборот до полной победа крупного производства, до 
его восстановления , которое "дело многих лет, не меньше, чем де¬ 
сятилетия, а при разоренности нашей, вероятно, и больше". Поэтому, 
подчеркивал Ленин, "мы с этим мелким производителем должны будем 
иметь дело" и "лозунг свободной торговли будет неизбежен", поско¬ 
льку "он отвечает экономическим условиям существования мелкого 
производителя"^. Таким образом, "пока мы его /крестьянство - Л.Л./ 
не переделали, пока крупная мавдна его не передавала, надо обеспе¬ 
чить ему возможность свобода хозяйничания . Поэтому, делал вывод 
Ленин, и приходится заменять разверстку натуральным налогом, т.к. 
у нас невозможен непосредственный переход от капитализма к социа¬ 
лизму без "особых переходных общегосударственных мер". 
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Нвпос/зедственный переход, был бы возможен, как считал Ленлн, ес¬ 
ли бы у нас в стране, как в странах развитого капитализма, был 
класс наемных свльскохозяяствешшх рабочих, "Только такой класс,- 
подчеркивает Ленин,«социально, экономически и политически может 
быть опорой непосредственного перехода к социализму" 6 . Учителю 
следует пояснить, что под "непосредственным переходом к социализ¬ 
му" Лениным донималось осуществление мер непосредственно социали¬ 
ст іѳского характера, предце всего создание такого механизма хо¬ 
зяйствования, который функционировал бы без товарно-денежных отно¬ 
шений. Йо КЗ", в частности показали крестьянские восстания, Крон¬ 
штадт, они были необходимы. И Ленин в с^рѳдищв^ііарта 1921 г 0 был 
Ьыцувдѳн признать: "Мы в'этом отношении очѳньЫиого погрешили, идя 
слишком далеко: мы слишком далеко зашли по пути национализации 
торговли и промышленности, по пути закрытия местного оборота. Бы¬ 
ло ли это ошбкой? Несомненно." 6 

Итак, учитель обращает внимание учащихся на то, что по Ленину 
весны 1921 г*, для того, чтоб- в такой стране как Россия, где ме- 
ньшнство рабочих в промышленности и громадное большинство мелких 
земледельцев, социалистическая революция может иметь окончатель¬ 
ный успех лишь при двух условиях: социалистическая революция в 
одной или нескольких передовых странах и соглашение "между осуще¬ 
ствляющим свою диктатуру или держащим в своих руках государствен¬ 
ную власть пролетариатом и большинством крестьянского населения"^. 
Таким образом, в целях укрепления диктатуры пролетариата следова¬ 
ло укреплять союз рабочего класса и крестьянства, учитывая интере¬ 
сы последнего. Позднее, в ноябре 1922 г., Лени отмечал, что внут¬ 
ренний политический кризис, который начался в феврале 1921 г., "об¬ 
наружил недовольство не только значительной части крестьянства, но 
и рабочих, и что кризис был вызван именно непосредственным перехо¬ 
дом к "чисто социалистическим формам, х чисто социалистическому 
распределению" 6 . Исходя из всего этого, учитель подчеркивает вы- 
Ьбд, к которому должны прийти учащиеся, о том, что объективные мо¬ 
менты жизни общества привели Ленина как теоретика и политике к се¬ 
рьезным идеологическим подвижкам. Ленину приходилось под напором 
реальных процессов в социльно-экономической жизни России отступать 
от идеи прямого перехода к социализму, правда, пока еще постольку, 
посколько в Советской республике не была развита крупная промыш- 
ценность й крупное производство в земледелии^. Именно для того, 
чтобы создать крупную промышленность, с помощью которой в свою 
очередь будет создано крупное производство в земледелии и, таким 
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образом, будет обеспечен прямой продуктообмен мезвду промышленно¬ 
стью и сельским хозяйством, т.е. будет обеспечен непосредственный 
переход к социализму, и надо было на данном этапе, по мысли Лени¬ 
на, заинтересовать крестьянство эконоьшчесхи. Иначе говоря дать 
ему возможность приобретать необходимые товары, развивая свое хо¬ 
зяйство, чтобы крестьянин, хозяин старался за "свой собственный 
интерес". Итак, в марте 1921 г. Ленин приходит к выводу, что "на» 
нужно строить нащѵ' государетввЖ 4 ую экономику применительно к эко¬ 
номике середняка" 10 , но от идеи непосредственного перехода к со¬ 
циализму не отказывается. Однако, такой вывод означал признѳяже 
свобода оборота, свободы торговли, т.е., по тогдашним пр^^ставле- 
ншш марксистов, допущение капитализма, т.к. товарный обмен между 
отдельными мелкими хозяева 1 ш” приводит, как полагали марксисты, 
именно к воссоздашь, капитализма. И это Ленин считает азбукой мар¬ 
ксизма**. Что видится сейчас далеко не бесспорным. 

Итак, учитель вместе с учениками приходят к выводу о том, что 
нэп был необходим, во-первых, для обеспечения поддержки диктатуры 
пролетариата средним крестьянством, во-вторых, для того, чтобы 
поднять крупную промышленность. Напрмер, в коіщѳ мая 1921 г. на 
X Всероссийской конференции РКП/б/ Ленин еще рсу подчеркивает то, 
что нэп, т.е. продналог, росотановлениѳ мелкой промышленности, - 
это все для того, чтобы "восстановить прежде сего крупную промы¬ 
шленность". Это "основная, главная задача, без которой материаль¬ 
на производственный базис социализма невозможен"*^. Крупная про¬ 
мышленность - это и экономическая база для упрочения диктатуры 
пролетариата*^. Однако, ни первое, ни второе нельзя было осущест¬ 
вить, как отмечал Ленин на заседании хомфракции ВЦСПС в апреле 
1921 г., "не прибегая к таким костылям, как возрождение свободой 
торговли, свободной промышленности" . 

Непосредственный переход к социализму затруднялся* по мноют 
Ленина, и многоукладное^» экономики России. При этом учителю не¬ 
обходимо обратить внимание учащихся на значительный вклад Ленина 
в подходе к анализу общества как комплексу взаимосвязанных обще¬ 
ственно-экономических укладов, т.к. из этого следовало, что вме¬ 
сто дальнейшего движения только в русле государственной собствен¬ 
ности признается необходимое ть ѵ учота реального наличия и других 
укладов р экономике государства диктатуры пролетариате. Тем самым 
Ленин признавал, что были нужны ступени, перехода о во многом 
докапиталистических отношений к социалистическим. В этих условиях 
каготталистический уклад и должен был быть использован "как посрел- 



б 


ствующев звено мелду мелким .производством и социализмом, как срод¬ 
ство, путь, прием, способ повышения производительных сил"^. 

И все жъ учителю следует подчеркнуть то, что не только весной, 
но и осенью 1921 г., Ле^ин относился к нэпу как выцуэденной мере 
отхода от непосредственного строительства социализма, как уступке 
наличным докапиталистическим и капиталистическим отношение л. Так, 
в мае П&І г. Ленин, говоря о хронологических рамках нэпа и отме¬ 
чая что он всерьез и надолго, считал, что 25 лет Осинекого это "не¬ 
много пессимистично", что "тут надо 10 лет положить” 1 ^. Однако и 
в канун празднования годовщины революции в 1921 г., Ленин высказы¬ 
вается еще *олее "оптимистично" о том, что уже есть признаки :юн- 
цз отступления к капитализму и что "виднеется не в слишком отдален¬ 
ном будущем возможность приостановить это отступление"^. Выступая 
на IX Всероссийском съезде Совѳто /декабрь 1921 г,/, он вновь под¬ 
черкнул, что нэп "мы проводим всерьез и надолго, но, ..., не навсе¬ 


гда" , 

Однако жизнь заставляла делать все более глубокие уступки. В 
конце октября Т92І г. Лениц отмечает, что "после того отступления, 
которое мы должны были произвести весной 1921 г. от социалистиче¬ 
ского строительства к государственному капитализму", осенью 1921 г. 
на очередь стало "регулирование торговли и денежного обращения" . 
"Нам пришлось отступить настолько,-говорил тогда Ленин,-что воп¬ 
рос о торговле стал практически вопросом партии, вопросом экономи¬ 
ческого строительства" 2 ^. Так как из товарообмена весны-лета 192Ь 
ничего не получилось. 

Но все же и в конце 1921 г., Ленин подчеркивает вынужденный ха¬ 
рактер нэпа: нет крупнел промышленности, которую можно создать 
лишь при наличии союза «рабочего класса с крестьянством, союз же 
мо&но обеспечить через экономическую связь, "через хозяйство", по¬ 
этому "мы должны были отступить к государственному капитализму, 
отступить к концессиям, отступила к торговле" 21 . В плане доклада 
к IX Всероссийскому съезду Советов Ленин помечает, что отступление 


дет "к кооперативному капитализму, к частнохозяйственному капита¬ 
лизму" 22 . В январе-феврале 1922 г. Ленин в плане статьи "Заметки 
публициста" Опять-таки пишет о нэпе как отступлении - отступлении 
к торговле и госкапитализму 22 . 

— При анализе развития ленинской концеіщии нэпа учитель должен 
отметить изменения в ленинском подходе к политике "военного ком¬ 
мунизма", т.к. осмысление Лениным "воеикокоммунистичеекого", т.е. 
непосред венного перехода к ;циализму, способствовало становле- 
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нию новых подходов в социалистическом строительстве. Этому* ж© спо¬ 
собствовало и осмысление экономической политике той, которая наме¬ 
чалась в 1917-весной 1918 г., и той что осуществлялась весной- э- 
том 1921 р. 

К середине октября 1921 г. у Ленина сложилось убеждение, что 
осуществляя политику "военного коммугазыа", "мы предполагали без 
достаточного расчета - непосредственными велениями пролетарского 
государства наладить государственное производство и государствен¬ 
ное распределение продуктов по-коммунистически в мелкокрестьянск< 
стране. Жизнь показала нашу оимбку" . Выступая на 2-ом Всероссий¬ 
ском съезде политпросвѳтов , Ленин развивает эту мысль - "мы сдела¬ 
ли ту ошибку, что решили произвести непосредственный переход к 
коммунистическому производству и распределению" 25 . Непосредствен¬ 
но коммунистический подход к задачам строительства в городе /через 
разверстку в деревне/ - вот что, по мнению Ленина, мешало " дъему 
производительных сил" и оказалось "основной причиной глубокого эко¬ 
номического и политического кризиса, на который мы наткнулись вес¬ 
ной 1921 г." 2 °. Но все же и осенью 1921 г., нэп для Ленина означал 
"переход к восстановлению капитализма в значительно мере". Правда, 
он оговаривался: "В какой мере - этого мы не знаем" 27 . 

Таким образом, учителю следует обратить внимание учащихся на 
внутреннюю противоречивость ленинской концейции нэпа осенью 1921 г, 
когда признается ошибочность политики военного коммунизма", но и 
нэп - это не социализм, а капитализм. Видимо, ошибочность "военно¬ 
го коммунизма" видилась то. да Ленину лишь в тактическом /приходи¬ 
лось учитывать, что страна мелкокрестьянская, крупная промышлен¬ 
ность отсутствовала, экономика многоукладная/', а не с.р&тегимеоком 
плане. Товарно-денежные отношения /т.е. нэп/ допускались виЦушрѳ- 
но, т.к. они позволяли, используя Яичный интерес, личную заинтере¬ 
сованность, хозяйственный расчет, построить сначала "прочшѳ мост¬ 
ки", которр* в мелкокрестьянской стране и выведут "через государ- 
твенныЛ капитализм к социализму" 25 . "...Иного перехода к комму¬ 
низму, - уточняет Ленин, - сейчас, в данных условиях, рядом с ка¬ 
питалистическим /пока еще капиталистическим/ Западом, нет" *• То 
есть нэп для Ленина в это время, видимо лишь "мостки" для пере¬ 
хода все к томѵ же безрыночному социализму, непосредственный пе¬ 
реход к социалистической идеи. 

Осень 1921 г. Ленин не проводит еще четкого разграничения меж¬ 
ду политикой весны 1918 г., когда о задачах экономического строи¬ 
тельства говорилось "гораздо осторожнее и осмотрительнее", чей 



осу^ествл^пооь во второй половине. 1918 г. и в течение 1919- 1920 
гг. , и нэпом. Весной І9Х8 г. признавалась необходимость длинно¬ 
го и сложного периода от капиталистического общества к коммунисти¬ 
ческому через "социалистический контроль и учет" 3 *, Однако, в ок¬ 
тябре 1921 г. Лениным все же отмечалось, что в конце 1917 - вес¬ 
ной 1918 гг. "при оценке возможного развития іш исходили большей 
частью ..., - из предположений о непосредственном переходе к со¬ 
циалистическому строительству" 33 , и "противополагали методам пос¬ 
тепенного перехода такие пріемы действия, как способ борьбы, пре¬ 
имущественно направленный н* а&проприацйю экспроприаторов.. . п33 
В марте-апреле 1918 г. говорилось и о значении учета и контроля, 
повышении прозводидельности труда и дисциплины, но совершенно не 

ставился вопрос о том "в каком соотношении окажется каша экономи- 
*ѵ _ 

ка к рынку, к торговле"*- *. После попытки непосредственного перехо¬ 
да к социализму І9І7-І920 гг. весной 1921 г. стало ясно, что на 
какоѳчю время нужно отказаться от непосредственного социалистиче¬ 
ского строительства, что нужна "не штурмовая атака, а очень тяже¬ 
лая, трудная и неприятная задача длительной осады, связанной с це¬ 
лым рядом отступлений" 36 . То есть стало ясно, что нѳобходам допуск 
торговли, рынка - товарно-денежных отношений. Большевистской пар¬ 
тии пришлось осуществлять то, что "с точки эрегая нашей линии, на¬ 
шей политики, нельзя назвать не чем идам, как сильнейшим поражени¬ 
ем и отступлением'* 36 . 

— Весной 1921 г. это отступление предполагалось делать в весьма 
ограниченных размерах: допущение товарно-денежных отношений на 
уровне местного товарообмена /т.е. предполагалось обменивать про¬ 
дукты промышленности на продукты земледелия/. Однако, и учителю 
следует обратить на это внимание учащихся, реальная жизнь пробива¬ 
лась сквозь идеологический частокол. Леток 1921 г. в рассутздениях 
Ленина появляются новые оттенки, акценты. В речи на Ш Всероссийс¬ 
ком продовольственном совещашіи 16 июня 1921 г. Ленин говорит о 
коренном изменении всей экономической политики, а не только продо¬ 
вольственной 3 ^. Прозвучало и то, что наряду с проолѳмой восстано¬ 
вления (крупной промышленноети среди задач нэпа должна была быть и 
эадача восстановления денежного обращения. Тогда же впервые про¬ 
звучал призов учиться торговому делу, правда, пока лишь для того, 
чтобы хорошо знать почву, на которой предстоит борьба . 

Так как летом 1921 г. стало ясно что товарообмен перешел в 
естественнее русло торговли, Ленин уже осеныв этого года предлагал 
йомыунистом осознать свое поражение. Осознать, отступление оказа- 
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лось недостаточным и необходимо произвести дополнительное отсту¬ 
пление, т.е. перейти от государственного капитализма к созданию 
Ггосударственного регулирования купли-продажи и денежного обраще¬ 
ния", "как ни кажется нам далекой от коммунизма область торгов¬ 
ли", г добавляет Ленинѣ 

Учитель обращает внимание учащихся на то ^Ленин к концу 1921 г. 
делает вывод о том, что "ближайший переход не может быть непосре¬ 
дственным переходом к социалистическому строительству", и поэто¬ 
му следует "встать на почву наличных капиталистических отношений" 
и не скрывать от себя, что "в экономической области и весной І9ВІ 
г., и теперь осень-зимой 1921-1922 года мы еще продолжаем отступ¬ 
ление" 40 . Ленин был вынужден констатировать также и то, что "соз¬ 
нание необходимости этой экономической политики в нашей среде еще 
недостаточно отчетливо" 4 *. В то время как "весной 1921 года о но¬ 
вой экономической политике никто не спорт, и вся партия на слез¬ 


на конференциях и в печати приняла ее совершенно ѳдиноглас- 
. Такое единогласное решете, видимо, объяснялось тем, что 


товарообмен должен был обеспечить опять-таки непосредственный пе¬ 


реход к социализму. Да и Ленин, даже осенью 1921 г., еще, в об- 


щем-то, не отказался от идеи, чт. при условии неразрушенноеги 
фабрик, высокой экономики и культуры, более предпочтителен непос¬ 
редственный переход к социалиему путем штурма. Однако реализм Ле¬ 
нина как ученого' и политика приводит его к выводу о необходимости 
идти по более обходному пути, и заставляет поставив осенью 1921 
г. вопрос о торговле и денежном обращении 4 ^. Ленин разъяснял тог- 
ца московским коммунистам, что мы должны понять - только на осно¬ 
ве коммерческого расчета "можно создать сносные условия для ра¬ 
бочих, "можно строить хозяйство" 44 . 

Важное обобщение о методе построения социализма содержитея в 
работе "О значении золота теперь и после полной победы социализ¬ 
ма" /ноябрь 1921 г./. Нэп, по Ленину, означал неломку старого 
общественно-экономического уклада /торговли, мелкого хозяйства, 
мелкого предпринимательства/ - капитализма, а осторожное и посте¬ 
пенное овладение им, подвергая государственному регулированию 
лишь в меру его оживления, И Ленин прямо и четко называет такой 
подход реформистским 45 . В этой связи учителю следует сделать ак¬ 
цент на то, что такой подход к нэпу объективно означал то, что 
Россия после гражданской войны должна была развиваться в русле 
общечеловеческих социально-экономических ценностей, используя 
такой инструментарий, как рынок, торговля, предпринимательство и 
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проц** И в этой связи Ленин призывает: "Не дадим себя во власть 
"социализму іувства"^, - отрицающего эти инструменты. 

Но все-таки и в конце 1921* г. Ленин оц^ .іиваѳт нэп еще как так¬ 
тическое отступление, и даже утверждает, что "есть уже признаки, 
что виднеется конец этого отступления, виднеется не в слишком от¬ 
даленном будущем возможность приостановить зто отступление’т.к. 
причины этого отступления - война, нищета и разорение, ослабление 
крупной промышленности, которая и служит основой для прямого, не¬ 
посредственного перехода к социализму^. Поэтому Ленин в декабре 
1921 г. и подчеркивал на IX Всероссийском съезде Советов, что хотя 
новую экономическую политику "мы проводим всерьез и надолго, но ... 
не навсегда". Одддко сроки, в рамках которых должна осуществляться 
эта политика, определяются Лениным уже "десятками лет" . 

Болѳфетко в конце 1921 г. просматриваются и "позиции", на кото¬ 
рые идет отступление: государственный капитализм /концессии/, ко¬ 
оперативный капитализм, частнохозяйственный капитализм и торгов¬ 
ля 51 . Кроме того, к декабрь 1921 г. - январю 1922 г. становилось 
все более очевидно, что задачи отступления это не только создание 
прочного экономического союза с крестьянским хозяйством, восстано¬ 
вление крупной промышленности, но и понимание того, что свобода 
торговли, госкапитализм, денежная система-- все то, что Ленин опре¬ 
деляет словом "хозяйстве ность", - позволит покончить с надоевшей 
ленью, разгильдяйством, мелкой спекуляцией, воровством, распущенно¬ 
стью 5 '". 

Учителю важно обратить внимание учащихся на неоднозначность трак¬ 
товки понятия "остановк а отстушк шя" в ходе о с ущест. ления нэпа. 

Вряд ли "ѳнин в это понятие вкладывал только прекращение уступок, 
кс )рые делались капитализму. Хотя в ближайшем окружении Ленина, в 
широких партийных массах именно так это все и было понято. Тем бо¬ 
лее, что спустя год после того к к Ленин провозгласг этот лозунг, 
он окончательно отошел от активной политической деятельности и ло- 
*гнг "ост ювки отступления" стал тракаюваться как свертывание нэпа. 
По Ленину же, остановить отступление это не значит вновь вернуться 
к "во гному коммунизму", а освоение той реальности, которая была 
создана "отступлением", т.ѳ. необходимость обучения то^у как жить 
в условиях рыночных отношений. Поэтому Ленин в марте 1922 г., в ча¬ 
стности, г аэ'ь.існяет, что нужно, чтобы "во главе коммерческих пред-^ 
приятий у нас не оказались лвди, нѳ иыс цие опыта в этот, области" 0 . 
Мезду тег как отмечал Ленин, "ш на практическую работу для испол¬ 
нения насадили коммунистов со всеми и ѵ прекрасными качествами /пре- 



II 


данность, добросовестность и т.п. - Л.Л,//?дня этой работы совер¬ 
шенно непригодных”, т.ѳ. их посадили туда, нуда надо было оста¬ 
вить "расторопного, добросовестно относящегося к делу приказчика, 
который гораздо лучше справится со своей работой, чем самый пре* 
данный коммунист" • Именно деловое, компетентного подхода требо¬ 
вал нэп. Однако, как пис і Ленин замнаркомфина Г.Я.Сокольникову в 
феврвле 1922 г,: "Вся работа всех хозорганоа страдает у нас больше 
всего бюрократизмом. Коммунисты стали бюрократами"с И добавлял: 
"Вели чю нас погубит, то это". По мнению Ледана, "вся соль теперь 
в практиках и в практике" и "дело теперь не в учреждениях, щ в лю¬ 
дях и в проверке практического опыта", т.о, необходимо было "най¬ 
ти лщцей-деляг II из 100, I из 1000 коммунистов, и то еще дай бог/ 
...По одному подыскивать умеющих торговать..., разгоняя добродете¬ 
льных коммунистов из правлений, закрывая сонные /и строго коммуни¬ 
стические/ предприятия, закрыв? их, выделяя I из 100 годных" 5 * 0 . 
Это тот путь, который и приведет, как писал тогда же Ленин А.Д. 
Цюрупе, "к превращенію нэпа иэ системы одурачения коммунистических 
дурачков, имеющих власть, но не умеющих пользоваться ею, в базу 
социализма, - базу, непобедимую, в крестьянской стране, никакой 
силой в мире"^. 

Поэтому учителю и следует подчеркнуть, что "е^тановка" и перѳ- 
грушшровка сил спустя год после начала осуществления нэпа, озна¬ 
чала по Ленину, что на этом этапе вокны не новые секреты, новые 
учреждения, новые способы борьбы, а "нужна проверка пригодности 
людей, проверка фактического исполнения". "...В этом, еще раз в 
этом, только в этом теперь гвоздь всей работы, всей политики. Это 
дело не нескольких месяцев, не одного года, а дело нескольких лет? 
- утверждал Ленинѣ 

Учителю следует такие подче к .чуть и то, что "остановка отступ¬ 
ления" означала для Ленина и организацию правильных отношений меж¬ 
ду партией и советскими учреждениями. В марте 1922 . Лениным пре¬ 

длагалось "разграничить гораздо точнее функции партии /и Цека е'*' 
и Соввласти"^®; повысить авторитет Совнаркома ; а ВЦИК, чтобы 
работал "более энергично и правильно собирался на сессии, которые 
должны быть более длительными", с тем, чтобы секции и подкомиссии 
ВЦИКа могли бы работать над проектами законов и проверять работу 
исполнительных органов более строго, с тем, чтобы ВІДГмог осуще¬ 
ствлять систематический контроль работы правительства . 

Однако и весной 1922 г. Ленин рассматривал допущение рыночной 
экономики все -таки как сбоого рода тактику, необходимую для "по- 
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отрокки фундамента социалистической аконо^ики" 61 . Нэп - это не пе¬ 
ремена направления, подчеркивал Ленин на XI съезде РКП/б/. Все то, 
что об этом говорится, заявлял он, 51 это - вреднейшая болтовня" 62 , 
Нвп 9 по Ленину в это время, есть все же отступление от непосредст¬ 
венного перехода к социализму, правдѣ лишь по некоторым позициям/ 
На XI съезде РКП/б/ Ленин пояснял, что т.к, "прямого коммунистиче¬ 
ского распределения мы ввести не могли. Дал этого не хватало фаб¬ 
рик и оборудовала для них", то поэтому для того, чтобы "практиче¬ 
ски помочь отчаянной нужде и голоду я показать, что действительно 
происходит улучшение, которое крестьянину нужно, которое ему при¬ 
вычно* 63 , и был осуществлен переход к торговле, рынку. ' 

Таким образом, учитель вместе с учащимися делает вывод, что в 
начале 1922 г, позиция Ленина по отношеюію к нэпу была, в извест¬ 
ной степени, противоречива. С одной стороны, годы "военного комму¬ 
низма" показали невозможность непосредственного перехода к социа¬ 
лизму, непосредственному воплощению его идеалов, С другой стороны, 
нэп означал возврат к рыночной экономике, т.е., как представлялось 
коммунистам, к капиталистическому укладу в экономике« Как избежать 
"минусы" и "коммунистического, и "капиталистического" вариантов 
экономического устройства? В перво: половине 1922 г„ Ленин видит 
такую возможность в подборе партией толковых лщцей, контроле з& 
ириняті и решениями, т.ѳ. в приспособлении аппарата управления эко¬ 
номикой к элементам рыночных отношений. Дело в том, что Ленин в это 
время, видимо, не видал решения главного вопроса - как преодолеть 
отчуждение работника от средств производства. На базе частной соб¬ 
ственности? Н& тогда производственные отношения на ее основе еще 
46 давал* возможности прийти к такому выводу. Государственная соб¬ 
ственность? Национализированные предприятия? Но опыт "военного ком¬ 
мунизма" не свидетельствовал об эффективности их работы. Поэтому и 
пришлось все же "привлечь к делу капитализм", допустить его в опре¬ 
деленных рамках и условиях и в "тех пределах, которые необходимы 
крестьянству 64 . В этом смысле, нэп, по Ленину, - отступление. По¬ 
этому в подготовительных материалах к XI съезду РКП/б/ им формули¬ 
руется задаче перегруппировки сил в целях экономической подготовки 
для наступления на частнохозяйственный капитализм . 

Однако, после приступа болезни, Ленин осень 1922 г., проанализи¬ 
ровав те процессы, которые происходили в экономике страны, посте¬ 
пенно подходит к иному пониманию социализма . 

Все более очевидным становилось, что допущение рыночной экономи¬ 
ки привело к тому, что ужа летом 1922 г. рубль стал стабильным, 
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оживилось сельское хозяйство, легкая промышленность. Госбанк полу¬ 
пил 20 млн» рублей золотом чистого дохода» "Мало, но улучшение не- . 
сомнеино" , - констатирует Ленин 66 . Значит, "переход к коммунизму 
возможен и через государственный капитализм, если власть в госуда¬ 
рстве в руках рабочего к/тасса", - делает вывод Ленин 67 . Итак, ли¬ 
ния госкапитализма ведет к социализму и к коммунизму, т.ѳ. в нояб¬ 
ре 1922 г. Ленин начинает преодолевать раздвоенность между двумя 
путями социалистического строительства - непосредственным /"воен¬ 
ный коммунизм"/ и обходным /нэп/г обходной все более становиться 
основным. 

Суть же нэпа Лѳден в ноябре 1922 г. определяет через свободу 
торговли для мелких производителей и госкапитализм для крупного 
капитала 66 . 

Нэп показал значительные возможности в хозяйственной области 
мелкого производства, которое находясь в частной собственности "да¬ 
ет самую громадную прибылъ" . "Такую же или немного мѳньлую прибы¬ 
ль", отмечал Ленин, давали арендные промышленные предприятия, взя¬ 
тые в аренду частными лицами или государе твѳншми арендаторами, а 
неприбыльными оставались крупные государственные предприятия 60 . 

Таким образом, допущение "капитализма" показало его большие 
возможности в сфере экономики, и все же госкапитализм, по-прежне¬ 
му, считался не социалистической формой 70 » Признавалось, что, да, 
без нэпа, этого маневра 71 , нам теперь не обойтись. В конспекте ре¬ 
чи, с которой Ленин предполагал выступить на X Всероссийском съез¬ 
де Советов, он пишет, что подойти к социализму возможно "не иначе 
как через нвп" 7 ^. Однако іірѳдставлениѳ о том, что там, впереди, 
лет через пять, нас ожидает совершенно особый социалистический ук¬ 
лад, сохранялось. То есть корѳнкэго изменения идеалистических пред¬ 
ставлений о социализме еще не произошло. Хотя в этом направлении 
ленинская мысль осенью 1922 г. проделала большой пуго: было ясно, 
что и частнохозяйственный капитализм, и государственный за корот¬ 
кий срок показали свою эффективность не только в области сельско¬ 
го хозяйства, но и промышленности, в то же время в национализиро¬ 
ванной промышленности положение значительно не изменилось, ясно 
также было, что нельзя обойтись и без свободной торговли. Торговля 
в ноябре 1922 г. понимается Лениным уже как нечто необходимое при¬ 
сущее хозяйственному развитию, а потому возрастает внимание к ста¬ 
билизации финансовой системы 7 ^. А это все означало, может сделать 
вывод учитель, что фактически товарно-денежные отношения признают¬ 
ся необходимыми для нового общества. 
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Кроне тогЬ, развитие практических форм госкапитализма - аренды» 
кооперации давали возможность обнаружить пути преодоления важней¬ 
шего противоречия в производственных отношениях - отчуждение работ¬ 
ника от средств производства* Поэтому-то Ленин в начале 1923 г. 
приходит к важнейшим выводам, которые вынуждаю* его признать "ко¬ 
ренную перемещу всей точки зрения нашей на социализм” - отождест¬ 
влению социализма со строем цивилизованных кооператоров. 

Учителю следует подчеркнуть, что по сути, такой подход означал, 
что нэп - это не просто обходное движение к социализму, а поиск 
пути преодоления отчуждения работника от средств производства, при¬ 
чем поиск не в области абстрактной социалистической схемы, а в рус¬ 
ле общечеловеческой, мировой культуры, т.ѳ. с опорой на социально- 
экономический опыт человечества. Этот опыт, практика преобразова¬ 
ний первых лет цосле Октябрьской революции и привели к пониманию 
социализма, нэпа, как строя цивилизованных кооператс х>в, производ¬ 
ственные отношения которого опираю зя на групповую и индивидуаль¬ 
ную формы собственности на средства производства, что в конечном 
счет и дает реальную возможность органично соединить личные и об¬ 
щественные интересы. 

Заканчивая анализ темы ^первого вопт >са, учитель подводит уча¬ 
щихся к следующим выводам; 

- весной-летом 1921 г. Ленин, видимо, видил в нэпе такую поли¬ 
тику, для которой было характерно ограниченное допуц ние советски 
государством рыночных отношений в рамках товарообмена и местного 
хозяйственного оборота. Торгаоля же еще не рассматр» залась в каче¬ 
стве инструмента социалистического строительства. 

- хозяйственная практика на основе рынка и осенью 1921 г. - 
первой половине 1922 г. рассматривалась как нечто вынужденное, как 
обходной путь к социализму. Еще развивается положѳюіѳ о непосред¬ 
ственном переходе к социализму и временном отступлении,’ когда ис¬ 
пользуются торговля, рынок. Однако происходит расширение понима¬ 
ния того, что товарно-денежные отношения могут использоваться не 
только в сфере сельского хозяйства, но и в других сферах экономи¬ 
ки. Идет развитие, распространение вівирь идеи использования рынка, 
денег и т.и. в экономике. И все же ленинские работы этого периода 
не дают оснований делать вывод о пересмотре принципиальных взгля¬ 
дов не роль и место товарно-денежных отношении в системе социали¬ 
стического хозяйствования. 

создание ленинской концепции нэпа завершается осенью іа>2 г. 

В начале 1923 г. Ленин делает попытку разработать новую перепек- 
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тиву социалистического строительства связанную с использованием 
рыночное отношений. Еііу удается найти такую форму собственности 
/кооперативная, т.е. групповая/, которая нз деле позволяла преодо¬ 
леть отчуждение непосредственного работника от результатов его 
*РУДа Р что примиряет Ленина с рыночной экономикой и позволяет прий¬ 
ти к совершенно иному пониманию социализма как строя цивилизован- 
шх кооператоров, т.е. строя развивающегося в русле мирового со¬ 
циально- экокомического опыта» Таким образом, новое понимание со¬ 
циализма дает возможность Ленину отойти от утопической идеи социа¬ 
лизма как "государственной фабрики". Значение прорыва, который со¬ 
вершил Ленин в своем "завещании"„ состоит в том, что ему, ввфімо, 
удалось нащупать магистральные тенденции развития ѳкономъ не то¬ 
лько в России, но и во всем мире. Строй цивилизованных кооперато¬ 
ров означал бы подлинное обобществление средств производства, т.к. 
именно на основе групповой собственности возможно преодоление от 
чуядения от них непосредственного работника /что невозможно дости¬ 
чь ни в условиях господства частной собственности, ни & условиях 
господства государственной собственности на средства производства/. 

Однако иэ-эа болезни и смерти Ленин не успел выработать после¬ 
довательной концепции нэпа, экономически эффективного и социально 
справедливого общества. Поэтому высказывания Ленина о нэпе в про¬ 
цессе развития его взглядов выглядят противоречиво» Вс© это /и 
противоречивость, и новизна подхода к пониманию социализма в пос¬ 
ледних ленинских работах, и наличие мощного блоха Государственной 
собственности в лице национализированных промышленных предприятий/ 
привело к тоцу, что точка зрения о принципиальной несовместимости 
социализма и рынка, которую разделяли в эти годы почти все больше-^ 
вики, осталасть господствующей в правящей коммунистической партии, 
что и привело в конце 20-х гг» к окончательному отходу от нэп и 
формированию тоталитарного государственно-монополистического строя 
/"казарменного социализма"/ с его по сути докапиталистической си¬ 
стемой производственных отношений, основанных на внеэкономическом 
принуждении. 

П. Одной из важнейших идей ленинской концепции нэпа была и^ея 
государственного капитализма , поэтому учителю необходимо вместе с 
учащимися проследить развитие этой идеи Ленина. 

Известно, что Ленин неоднократно подчеркивал тесцую связь нэпа 
с весенним планом хозяйственного строительства 1918 г. Однако, по¬ 
нимание госкапитализма в период начала осуществлений нэпа уже до¬ 
статочно сильно расходилось с его пониманием весны 1918 г. Тогда 
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Ленин среди конкретных форм госкапитализма выделял хлебную монопо¬ 
лию, подконтрольных предпринимателей и торговцев, буржуазных коо¬ 
ператоров' . Для госкапитализма первой половины 1921 г. это такие 
форйы, как концессия, коопзрация, частная комиссионная торговля, 
аренда частными предпринимателями государственных предприятий^* 
Кроме этого, менялось и понимание Ленинытцели и места политики гос¬ 
капитализма в преобразованиях хозяйственного механизма. 

Весной І9І8 г., как считал Ленин, в экономике России имелись 
элементы различных общественно-экономических укладов, среди кото¬ 
рых преобладало мелкое товарное производство. Причем, как полагал 
Ленин, именно "мелкая буржуазия плюс частнохозяйственный капита¬ 
лизм, борются вместе, заодно, и против государственного капитализ¬ 
ма, и против социализма", т.к. "мелкая буржуазия сопротивляется 
против всякого государственного вмешательства, учета и контроля, 
как государственно-капиталистического, так и государственно-социа¬ 
листического"^®. Поэтому гйсапитализм и был призван обеспечить кон¬ 
троль и учет над "мелким буржуа" с тем, чтобы вернее реализовать 
идею безтоварного социализма -* идею "единой фабрики": полный конт¬ 
роль со стороны государства и сельскохозяйственного и промышленно¬ 
го производства с целью установления прямого продуктообмена, на 
основе которого из единого центра и было бы организовано справед¬ 
ливое распределение произведенного обществом продукта. В мае 1918 
г. Ленин писал, что социализм не г^мслим не только без крупной про¬ 
мышленности, но и "без планомерной государственной организации, 
подчиняющей десятки миллионов людей строжайшему соблюдению единой 
нормы в деле производства и распределения продуктов" . 

Таким образом, госкапитализм должен был вывести нас "вернейшим 
путем к социализму", т.к идея "единой фабрики" находила по сути 
конкретно , практическое воплощение в государственной монополии, 
государственно-монополистическом капитализме. Не случайно Ленин 
считал, что история "родила к 1918 г. две разрозненные половинки 
социализма"; в Германии были воплощены материальные - крупная про¬ 
мышленность и планомерная организация, а в России - политические 
условия социализма®®. 

Итак, учитель подводит учащихся к выводу о том, что госкапита¬ 
лизм образца весны 1916 г. должен был способствовать практической 
реализации теоретических представлений о безтоварной со иалиэме, 
т.к. обеспечивал государственный контроль и учет над производст¬ 
вом и распределением продуктов с тем, чтобы на основе монопольной 
собственности государства на средств п^изводства наладить пря- 
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мой продуктообмен исключающий товарно-денежные отношения. "Мы ре¬ 
шили, - говорил Ленин в октябре 1921 г., - что крестьяне по раз¬ 
верстке дадут нужное нам количество хлеба, а мы оаз^ерстаем его по 
заводам и фабрикам, - и выйдет у нас коммунистическое производст¬ 
во и распределение" . 

Однако, к весне 1921 г. практика показала, что-тотальная госмо¬ 
нополистическая система /т.е. государственное производство и рас¬ 
пределение/ сказалась в экономическом и политическом кризисе . И 
поэтому госкапитализм образца весны 1921 г. начинает движение к 
включению в себя свободной торговли, т.е. рынка, т.е. товарно-де¬ 
нежных отношений. Именно это отличало его от госкапитализма весны 
1918 г.®® В апреле 1921 г. Ленин четко формулирует мысль о том, 
что политика той партии, котораяЪы попыталась запретить негосудар¬ 
ственный обмен, т.е. торговлю, была бы глупостью и самоубийством 
этой партии®**. Тем самым госкапитализм периода нэпа означал _се 
более полное использование мирового опыта, обращение к общечелове¬ 
ческим социально-экономическим ценностям. 

Насколько это был новый подход к госкапитализму, "который быва¬ 
ет при коммунизме", по сравнению с прежнем его видением, лишь в 
рамках капитализма, свидетельствуют слова Ленина о том, что: 'Да¬ 
же Маркс не догадался написать ни одного слова по этому поводу и 
умер не оставив ни одной точной цитаты и неопровержимых указаний. 
Потому нам сейчас приходится выкарабкиваться самим"®®. Говорил Ле¬ 
нин также и то, что госкапитализм при социализме "никакой Маркс и 
никакие марксисты нѳ могли это предвидеть"®®. 

Подводя итоги рассуждениям по этому вопросу, учитель подводит 
учащихся к выводу о том, что постановка Лениным в 1921-1922 гг. 
вопроса о значении госкапитализма в фррмироваши новсго обществен¬ 
ного строя означало, во-первых, значительный вклад в марксистские 
представления о новой формации, для становления которой оказалось 
необходимым использование товарно-денежных отношений, во-вторых, 
наметился отход от госкапитализма понимаемого как госмоногіолизм и 
призванного осуществлять тотальный контроль и учет за производст¬ 
вом и потреблением. 

Учитель напоминает учащимся, что к конкретным формам госка¬ 
питализма. Ленин относил концессию, ареццу, кооперацию. 

Большое внимание Ленин уделял концессии . Во-первых, коНі§зссия 
это союз пролетарского государства с капиталом, в результате ко¬ 
торого возникает возможность в кратчайше сроки развить произво¬ 
дительные силы, увеличить количество продуктов^ . То есть концес- 
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сия - это и средство привлечения иностранного капитала, технологии, 
культуры труда, и средство повышения жизненного уровня рабочих. 
Во-вторых, концессия должна была использоваться для восстановления 
крупной промышленности 33 » В-третьих, концессия - это союз "государ¬ 
ственной власти с государетвендам капитализмом против мелкособст¬ 
веннической /патриархальной и мелкобуржуазной/ стихии". Таким спо¬ 
собом, считал Ленин, советская власть "усиливает государственно¬ 
упорядоченные экономические отношения в противовес мелкобуржуазно- 
анархическим"^. В четвертых, учитель обращает внимание учащихся 
на то, что Ленин полагал, что концессия будучи по сути арендой го¬ 
сударственной собственности иностранным предпринимателем, позволя 
ет, "не производя никакой денационализации", получить добавочное 
оборудование іл машины для ускорѳішого восстановления крупной про¬ 
мышленности^. 

Важно также обратить внимание учащихся на то, что если весной 
1921 г. концессия рассматривалась Лениным как "известную "дань" 
всемирному капитализму" для того, чтобы упрочить положение Совет¬ 
ской власти, то через год экономические связи со всемирным капита¬ 
лизмом видятся ему не только в рамках "дани" и "откупа". По сути 
Ленин говорит об интегрированности советской экономики в междуна¬ 
родный рынок, "которому мы подчинены, с которым связаны, от кото¬ 
рого не оторваться" 9 . 

Учителю следует, видимо, выделить тот факт, что к декабрю 1921 
г. Ленин под госкапитализмом в узком смысле стал понимать именно 
концессию 93 ,, 

Однако, при всем внимании Ленина к концессии, в плане практиче¬ 
ском в ноябре 1922 г. он вынужден был констатировать, что хотя 
"концессионная политика кажется мне очень хорошей", но "прибыльной 
концессии мы еще не имеем" 93 . В январе 1923 г. Ленин еще раз кон¬ 
статирует, что концессии "не получили у нас сколько-нибуд» зн/хи- 
тельного развития" 94 . 

Больше надежд у Ленина было связано с арендой и кооперацией. 

Учителю следует подчеркнуть, что первоначально аренда, по мне¬ 
нию Ленина, это лишь посредствующий, обходной путь для перехода 
докапиталистических отношений к социалистическим, от мелкого про¬ 
изводства к социализму 93 . Это лишь форма использования элементов 
капитализма в хозяйственном механизме, когда государство сдает в 
аренду предприниматѳлю-кагіиталисту принадлежащие государству заве¬ 
дение, или промысел, или участок леса, земли и т.п. 

Важно отметить, что уже в апреле 1921 г. Ленин допускал принци- 
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пиальнуго возможность заключения договора об аренде с рабочими про¬ 
мышленных предприятий. Однако в условиях 1921 г. /тяжелое положе¬ 
ние с топливом, продовольствием и проч./, когда государство при 
заключении арендного договора не могло ничего гараыировать круп¬ 
ным промышленные предприятиям, Ленин считал, что "мы не можем от¬ 
дать в аренду русским рабочим наши крупные заводы". И предлагал 
делать ставку на мелкую промышленность % * ) . 

Учителю следует отметить, что в отношении курса на аренду сразу 
же стали раздаваться обвинения в анархосиццекализме. Ленин хе по¬ 
лагал, что именно мелкую промышленность следует развивать всеми 
силами, т.к. она может уже сейчас без государственных гарантий да¬ 
ть необходимую крестьянину продукцию. Поэтому в проекте резолюции 
по вопросам новой экономической политике X Всероссийской конферен¬ 
ции РКП/б/ /май 1921 г./ появляется пункт, который вносит Ленин, 
где говорится не только о необходимости поддержки мелких и средних 
/частных и кооперативных/ предприятий нѳ требующих государственно¬ 
го снабжения, но и о "допущении сдачи в аренду частным лицам, ко¬ 
оперативам, артелям и товариществам государственных предприятий". 

В отношение же крупных предприятий в проекте предусматривалось 
расширение их самостоятельности и инициативы "в деле распоряжения 
финансовыми средствами и материальными ресурсами"^. 

Летом 1921 г. начинается практическая реализация идеи об арен¬ 
де. Число предприятий сданных в аренду быстро увеличивается. Поэ¬ 
тому Ленин в середине августа 1921 г. считает необходимым, "чтобы 
на всех без исключения арендаторов /частные лица, товарищества, 
советские учрѳчздения и т.д. и т.п./ был распространен закон об от¬ 
четности" . 

Очень скоро переведенные на аренду предприятия показали свою 
эффективность. Так, Ленин, говоря осенью 1921 г. о последствиях 
перехода к нэпу, приводит пример с Донецким бассейном, где особен¬ 
но успешно производство развивалось в мелких крестьянских шахтах, 
которые были переданы в арендуй. Высокая экономическая эффектив¬ 
ность сданных в ареццу государственных предприятий, развитие мел¬ 
ких торговых предприятий еще более убежд^ают Ленина в правильности 
совершенных изменений в механизме хозяйствования, заставляют сде¬ 
лать прагматический вывод: "Нам нужно встать на почву наличных ка¬ 
питалистических отношений" 100 . 

Однако учителю следует отметить, что и в условиях, когда осенью 
1921 г. происходит углубление нэпа /переход к торговле, денежному 
обращению/, Ленин все же называет аренду "неприятной веіцьго" 
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Возможно, подобное левокоммумистическое отношение большинства ком¬ 
мунистов и сдерживало распространение аревдных отношений? Как бы 
то ни было, но в конце марта 192:. г. Ленин констатирует: "Аренда, 
как бы она местами ни была широко развита, в общем играет ничтож¬ 
нейшую роль* в общем это совершенно ничтожнейшая доля" 102 . И все 
же именно там, где аренда получила широкое распространение, напри¬ 
мер, легкая индустрия, промышленное производство явно оживало* . 
Тяжелая же промышленность находилась в руках государства и там де¬ 
ла шли не столь успешно. 

Все это позволяет Ленину сделать в ноябре 1922 г. важный вывод 
не только о том, что мелкое по размеру крестьянское производство 
"дает самую громадную прибыль, находясь в руках частных лиц", но 
и о том, что не яѳньщую прибыль "дает промышленное производство, 
находящееся частью в руках частных лиц, частью в руках государст¬ 
венных арендаторов" 1 о 

На основании этих мыслей Ленина учащиеся должны прийти к выво¬ 
ду о том, что та часть мелкой и средней промышленности, которая 
была сдана государством в аренду, работала весьма эффективно. А 
точка эрѳния Ленина к концу 1922 г. все более приближалась к тому, 
что арендная форма организации производства в мелкой и средней про¬ 
мышленности играет не только подсобную роль - создание условий для 
становления крупной промышленности, но и показала свою самостояте¬ 
льную ценность в условиях формирующейся рыночной экономики. 

Учителю можно обратить внимание учащихся и на такой примечате¬ 
льный ф&кт, как создание осенью 1922 г. смешанных обществ в сфере 
торговли, "где часть капитала принадлежит частным капиталистам, и 
притом иностранным, а другая часть - нам"* 0 ^. Такие общества помо¬ 
гали научиться торговать и, по мнению Ленина, были той единствен¬ 
ной системой,."которая в состоянии действительно улучшить плохой 
аппарат ЖВТ /Наркомат внешней торговли - Л.Л./, ибо при этой сис¬ 
теме работают рядом и заграничный и русский купец"* . В середине 
декабря 1922 г. Ленин, придавая им болыіое значение, считал, что 
"пользоваться смешанными обществами, чтобы серьезно и длительно 
учиться, - таков единствешшй путь к восстановлению нашей промыш¬ 
ленности"* 0 ^. 

Особенно значительной, подчеркивает учитель, была трансформа¬ 
ция ленинских взглядов в отношении места и ро ли кооперации в пос¬ 
лереволюционной России. 

Если в годы "военного коммунизма" кооперация рассматривалась 
лишь как часть государственного распределительного аппарата, под- 
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чиненного Наркомпроду, то уже весной 1921 г, намечается качествен¬ 
ный сдвиг во взглядах, правда, пока еще только на потребительскую 
кооперацию. Она рассматривалась не просто как готовый а гг парат, 
способный заменить торговлю, а как "вид государственного капита¬ 
лизма". Ленин считал, что "кооперативный капитализм" облегчает ко¬ 
нтроль, учет и надзор государства за капиталистом. Кроме того, он 
полагал, что "кооперация, как форма торговли, выгоднее и полезнее, 
чем частная торговля... и потому, что она облегчает объедин аие, 
организацию миллионов населения, затем всего населения поголовно, 
а это обстоятельство, в свою очередь, есть гиг* тский плюс с точ¬ 
ки эреь ж дальнейшего перехода от государственного капитализма к 
социализму"^ , 

Итак, учитель подводит учащихся к выводу о том, что в<?сн ей ІЙ2І 
г. кооперация понимается Лениным не как часть государственного рас¬ 
пределительного аппарата, а как одна из форм госкапитализма, кото¬ 
рая не только заменит частную торговлю в рамках местного оборота, 
но и обеспечит подъем мелкого хозяйства и облегчение его перехода 
"к крупному производству на началах добровольного объединения" 109 . 
То есть пока еще Ленин видел возможность обобществления производ¬ 
ства на пути движения к крупному производству, а не на пути прео¬ 
доления фактического отчуждения работюіка от средств производства. 
Для того, чтобы встать на этот путь потребовалось еще около двух 
лет напряженной теоретической работы. 

В ленинских работах второй половины 192I - 1922 гг. содержится 
не очень много свидетельств позволяющих выделить какие-то промежу¬ 
точные выводы тех обобщений, к котором он пришел в работе "О ко¬ 
операций". Правда, о работе ленинской мысли в этом направлении го¬ 
ворит характерное замечание, сделанное в самом начале марта 1922 
г., о том, что "не кооперацию надо приспособить к нэпу, а нэп к 
кооперации"** 0 , 

В начале января 1923 г. Ленин высказывает важнейшие положения, 
кс орыѳ по сути означали "коренную перемену всей точки зрения на¬ 
шей на социализм"***. В работе "О кооперации" Ленин приходит к 
выводу о том, что кооперативнЬе предприятие - принципиально новый 
тип предприятия, которое позволяя 4 * добиться гармоничного соедине¬ 
ния частного и общественного интереса в условиях вл'сти Советов и 
нэпа /т.ѳ. использования товарно-денежных отношений/. "В сущности 
говоря, - диктовал Ленин, - кооперировать в достаточной степени 
широко и глубоко русакое население при господстве нэпа есть все, 
что нам нужно..." **^. Тем самым, подчеркивает учитель, был сделан 
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гигантский шаг по сравнению с апрелем 1921 г., когда Ленин писал, 
что кооперация мелких товаропроизводителей неизбежно порождает ме¬ 
лкобуржуазные, капиталистические отношения, "выдвигает на первый 
план капиталистиков". Тогда Ленин утверждал: "Свобода и права ко¬ 
операции, пои данных условиях России, означают свободу и права ка¬ 
питализму" • В нсталѳ 1923 г. Ленин уже убежден, что "тот обще¬ 
ствен^ строй, которыу мы должны поддерживать сверх обычного, есть 
строй кооперативный". йЛшо это, настаивает Ленин, "мы должны соз¬ 
нать и претворить в дело"* . А для этого он предлагал создать бла¬ 
гоприятные условия развития кооперации, ссужать "такими государст¬ 
венными средствами, которые хотя бы на немного, но превышали те 
средства, которые мы ссужаем частным предприятиям, вплоть хотя бы 
до тяжелой промышленности и т.д. "****. А также сделать и еще одну 
вещь, - "сделать наше население настолыко "цивилизованным", чтобы 
оно поняло все выгоды от поголовного участия в кооперации и нала¬ 
дило это участие"* . Однако Ленин понимал, что для того, чтобы 
совершитъ это нужен целый переворот, "целая полоса культурного раз¬ 
вития всей народной массы". А это потребует целой исторической эпо¬ 
хи. Ленин предполагал, что "мы можем пройти на хороший конец эту 
эпоху в одно-два десятилетия". 

Итак, учитель акцентирует внимание учащихся на то, что в послед¬ 
ней свое' работе, посвященной экономической проблематике построе¬ 
ния нового общественного строя, механизму хозяйствования в его ус¬ 
ловиях, Ленин делает фундаментальный вывод: "При условии полного 
кооперирования мы бы уже стояли обеими ногами на социалистической 
почве"** 7 . 

Переход к рынку, к новому хозяйственному механизму неизбежно 
должен был вовлечь в сферу товарно-денежных отношений и государст¬ 
венные предприятия, которые приспосабливались к рыночным отношени¬ 
ям переводом и. на так называемый хозяйственный расчет . 

В связи с тем, что осенью 1921 г. практика хозяйственной жизни 
показала необходимость перехода от товарообмена мѳщцу земледелием 
и промышленностью к полноценным товарно-денежным отношениям, в час¬ 
тности, к торговле, для того, чтобы быстро восстановить крупную 
промышленность, Ленин констатирует факт необходимости ее перехода 
на коммерческие начала. В этой связи он выдвигает заде 
госудгрственному регулированию коммерческих отношений" 
более было важно, что тогда уже начался перевод государственных 
предприятий на коммерческий расчет, который означал оплату труда 
по ценам свободного рынка, использование золота при расчетах, час- 


ІЪ 


'учиться 
, Это тем 



23 


тичноѳ или полное оняти предприятий с государственного снабжения, 
безубыточность и прибыльность каждого госпредщ. ятия 11 ^. В немце 
октября 1921 г. Ленин убеждал московских коьк^ниатов в том, что 
"мы не должны чуэццаться коммерческого расчета, а должны понять, чю 
только на этой почве можно создать сносные условия, удовлетворяю¬ 
щие рабочих и в столе заработной платы, и в смысле количества ра¬ 
бота и т.д. Только на этой почве коммерческого расчета можно стро¬ 
ить хозяйство »І20 в 

Однако, и в конце 1921 г. - начале 1922 г, Ленин, и учителю сле¬ 
дует обратить на это внимание учащихся, видел в переводе госпред¬ 
приятий на начала хозрасчета по сути перевод на капиталистические 
начала 121 . И все же, исходя из экономических реалий, которые выз¬ 
вали к жизни новую экономическую политику, Ленин полагал, что хоз¬ 
расчет на гбПредприятиях неминуемо станет "преобладающим, если не 
исключительным типом отношений 122 . Тем самым был сделан значитель¬ 
ный шаг в преодолении идеологических представлений не только пери¬ 
ода "военного коммунизма", но и начала перехода к нэпу. Так, еще 
в мае 1921 г. Ленин рале нив ал требования рабочих промышленных пред¬ 
приятий о предоставлении им возможности распоряжаться частью про¬ 
изведенного ими продукта как капиталистические предрассудки, как 
проявление мелкобуржуазной идеологии 122 . Поэтому и декрет СНК от 
7 апреля 1921 г. о премировании рабочих частью фабричных продуктов 
расценивался им тогда как уступка, сделанная в силу временных ус¬ 
ловий и затруднений с продовольствием и топливом 12 . 

Кстати, в известном смысле, шагом к "открытию" хозрасчета как 
принципа организации деятельности госпредприятий в условиях пере¬ 
хода к рыночной экономике было распространение практики коллектив¬ 
ного снабжения заводов и фабрик. Тем самым была сделана попытка 
преодолеть принцип уравнительности, т.к. размеры оплаты труда квл- 
лектива предприятия ставились в зависимость от результатов его ра¬ 
боты. 

Учителю необходимо отметить, что уже тогда, когда принципы хоз¬ 
расчета в значительной степени делали госпредприятия ответственны¬ 
ми за их хозяйственную деятельность, развивающиеся товарно-денеж¬ 
ные отношения все в большей и большей степени стали сдерло'іваться 
той системой хозяйственных органов Советской аласти, которая сло¬ 
жилась во времена "военного коммунизма”. Уже в марте 1922 г., т.е. 
спустя менее года после перехода к нэпу, Ленин полагает, что "гво¬ 
здь" вопроса в том, как научить наши "бюоократ-"торги"" торговать 
и не волокитничать, и считает, что необходимо, чтобы все наркома- 
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ты, Московский и Петроградский Советы в недельный срок представи¬ 
ли "проект постановления о переводе слунаир«х /роех, кто связан с 
экономикой/ на тантьемы /часть дохода - Л.Я,/ с оборота и с прибы¬ 
ли, с жесткой карой за убыточность, вялость, зевки и с обязатель¬ 
ством на торговые запросы отвечать в 3-6 часов под страхом тюрьмы 
не ниже 5 лет" •/Интересно, что Ленин предлагал за лучший проект 
постановления установить премию - 100000 рублей золотом/. Таким об¬ 
резом чиновники оказались бы заинтересованными в успешной деятель¬ 
ности предприятий. 

Кроме этого, Ленин считал важкнм проверку фактической роли ком¬ 
мунистов в правлениях гострѳстов* 2 ®. 

мае 1922 г. Леьшн отмечал, что если законность должна быть 
единой для всей страда, то. в лромышѳлнности , управлении необходим 
учет местных условий: "Не учитывать во всех этих вопросах местных 
отличий значило бы впадать в бюрократический централизм и т.п. 9 
значило бы мѳюат» ыестдам работникам в том учете местных различий, 
который является основой разумной работы"* 2 . Значение же самосто¬ 
ятельности, умной инициативы мест Ленин подчеркивал еще тогда, 
когда готовилоя переход к новой системе хозяйствования, - весной 
1351 г. 128 

В заключении темы учитель отмечает, что при переходе на новый 
хозяйственный механизм, Лениным предусматривались целый ряд меро¬ 
приятий в целях стабилизации промышленности и эконошіки в целом. 
Так, голод І9ВІ г. заставил государство подчеркивать только те 
протомленные предприятия, которые действительно были необходимы. 

До нэпа кв, как отмечалось Ледешыи: "|& в этом отношении хозяйни¬ 
чали в течение ряда лет с громадными недостатками" 129 . 

Спустя почти полтора года Ленин большое внимание уделяет рабо¬ 
там направленным на сокращение государственного аппарата, госбюд¬ 
жета и даже расходов на школы* 30 . Но все же прѳэде всего Ленин на¬ 
стаивал на сокращении военных расходов, считая, что военные специ¬ 
алисты "все же увлекаются непомерно" и "будут взвинчивать всякую 
цифру" увлекаясь своіш делом* . Так, например, в ноябре 192? г. 
Ленин, доказывая членам Щ РКП/б/ что "держать *шот сколько-нибудь 
значительных размеров нам, по соображениям экономическим и полити¬ 
ческих, не представляется возможным", прелагал рассчитать "каким 
образом то могли бы сейчас же начать перевод означенного количест¬ 
ва наших судоремонтных заводов на метеляические изделия, необхо¬ 
димые крестьянству"* 32 . 

Обобщая материал относящийся к поиску нового хозяйственнаго ме- 
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ханизма, учитель подводит уишцихся к выводу о том, что Денин в 
ІЖ I-1923 гг., развивая и углубляя концепцию нэпа, наметил не толь¬ 
ко подходъ, в конкретному хозяйственному механизму в сфере промыш¬ 
ленности, но и выявил те трудности, которые порождались структура¬ 
ми системы партийно-бюрократического управления экономикой, сло¬ 
жившейся в стране в годы непосредственного перехода к социализму. 

В этой связи необходимо отметить, что в своих главных звеньях 
идеологизированное партийно-бюрократическое управление экономикой 
/покоящееся на государственной собственности на средства производ¬ 
ства, власти одной партии и господстве одной идеологии/ не претер¬ 
пело коренных изменений даже при значительном допущении товарно- 
денежных отношений в годы нэпа, что и не позволило создать отла¬ 
женный новый хозяйственный механизм, что в конечном счете и при а- 
ло к свертыванию новой экономической политики в конце 20-х годов. 

Таковы те общие положения, которые, на наш взгляд, позволят 
учителю сделать попытку проанализировать лѳшшское наследие свя¬ 
занное с нэпом. 
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^ам хе. С.262. 

67 Там *ѳ. 0.263. 

®®Там же. С.266. 
б9 Таы же. С.267, 432. 

70 Там хе. С.280. 

7І Там же. С7289. 

^Там яЬ. С.440. 

78 Там же. С.283, 284. 

74 Там хе. С.376. 

^Лѳнин в октябре 1921 г. отмечал, что "наша иен ая экономическая 
политика не является еще достаточно определившейся для широких 
кругов партии". /См.: Т.44. С.194./. 

7 ®Ленин В.И. Поли. ообр. соч. Т.36. С.296. 

^Там же. Т.43. С.223, 225, 227. 

7Ѳ Там же. С.296. 

^ам же. Т.Зб. С.300. 

^Там же. ■* 

8Ь Гам хе. Т.44. С.157. 

®Там же. С. 159. 

83 Там же. С.199. 

Ѳ4 Там же. Т.43. С.222. 

8 ^Там же. Т.45. С.84. 

®^Там же. С Л17. 

87 Там хе. Т.43. С.223. 

88 Там же. С.ЗОо, а также Т.44. С.8. 

89 Гам же. Т.43. С.223, 224. 

"Там же. Т.44, С.8. 

9І Там же. Т.45. С.83. 

®Там же. Т.44. С.488. 

^ам же. Т.45. С.287. 

З^Гам же. С.375. 

98 Там же. Т.43. С.228, 22 е 
^Гам же. С. 190. 

^Там -е. С.334. 

^ам же. Т.53. С.ІІ2. 
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“Г Ленин В.ІГ Поли, собр* сои. Т.44* С.206. 
І00 Та*і же. С.210. 

І0І Там же. С.2І7. 

1 Щея хе. Т.45. С.95. 

І03 Т«аі хе. С.261. 

**Тт- же. С.267. 

І05 Там хе. С.289. 

І06 Там хе. 0.336: 

І07 Там яе. С.ЗЗ*. 

ІОв Гам же. Т.43. С.226. 

Іоа Гам же. С.227. 

П0 Там хе. Т.54. С. Т 15. 

Ш Тш« яе. Т.45. С.376. . 

ІІ2 Там хе. С.370. 

ПЗ Там же. Т.43. С.225. 

ІІ4 Там же. Т.45. С.37І. 

Л^Там же. 

Пв Там же. С.372. 

П7 Там хе. С.376. 

П8 Там же. Т.44. С.2І8. 

ІІ9 Там же. С.218, 343. 

К0 Тан *. С.219-220. 

Ш Т«ш же. С.ЗЮ. 

^Там же. С.343. 

ЕЭ Там же. С.308. 

^Там же. С.309. 

І25 Там яе. С.425. 

Е6 Там же. Т.45. С. 154. 
ш Там яе. С. 198. 
ка г-эд же. Т.43. С.236. 

Е9 1«ш же. С.359. 

І30 Там яе. Т.45. С.287. . 

13І Таи же. С.ЗІ2, 313. 

І32 Там же. С.ЗІЗ. 
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